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新北市政府訴願決定書 案號：1017020587  號

訴願人 ○ ○ ○

上列訴願人因警政事件，不服新北市政府警察局三重分局（下稱三重分局）101 年 4

月 11 日新北警重督字第 1013996667 號書函所為之處分，提起訴願一案，本府依法

決定如下：

主 文

訴願不受理。

理 由

一、按提起訴願，以有行政處分存在為前提要件。所謂行政處分，依訴願法第 3  條

規定，係指中央或地方機關就公法上具體事件所為之決定或其他公權力措施而對

外直接發生法律效果之單方行政行為而言。又依訴願法第 77 條第 8  款規定，

對於非行政處分或其他依法不屬訴願救濟範圍內之事項提起訴願者，應為不受理

之決定。

二、卷查本案訴願人於 101  年 1  月 18 日上午 9  時 30 分行經本市○ ○ 區○ 路

○ ○ 號前，因其所鍊牽之犬隻遭不詳車號之車輛撞擊，遂向三重分局報案，

嗣經三重分局所屬員警調閱附近店家監視器畫面，並向訴願人說明結果，訴願人

並未提出告訴。惟訴願人於同年 3  月 27 日向本府陳情三重分局不願受理本案

，未開立報案三聯單，只填寫工作日誌，請求妥處云云。經本府轉交下三重分局

查明逕復；三重分局遂以 101  年 4  月 11 日新北警重督字第 1013996667 號

書函復訴願人；茲按上開書函內容略以：「有關臺端陳情本分局員警處理寵物遭

車輛撞傷逃逸，認為寵物不屬個人財產，故不願受理，疑有不當等情事，查處情

… …形 說明二、刑法上的毀棄損壞罪係處罰故意犯之行為，臺端寵物竄出車道遭

撞傷，非屬故意毀損範疇，尚無構成刑法毀棄損壞罪，另報案三聯單係受理刑事

案件後開立，因本案非屬刑事案件，故無需開立報案三聯單，本分局三重派出所

受理員警處理程序尚無不當。」，核其內容係對訴願人之陳情回復，僅為單純之

事實敘述及觀念通知，並非對人民之請求有所准駁，自非訴願法上之行政處分，

依首揭規定及改制前行政法院判例意旨，訴願人執以提起訴願，程序顯有未合，

自不應受理。又報案三聯單為警察機關受理民眾刑事報案確認成案後，再由警察

機關登錄存檔、交付報案人及受理報案單位保存，難謂為行政處分，併予敘明。

三、綜上論結，本件訴願為程序不合，爰依訴願法第 77 條第 8  款規定，決定如主

文。
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如不服本決定，得於決定書送達之次日起 2  個月內向臺北高等行政法院（地址：臺

北市和平東路 3  段 1  巷 1  號）提起行政訴訟。

中華民國 101  年 6  月 25 日


